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Odpowiedzi na pytania do SIWZ

Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. —
Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. z 2019r., poz. 1843., dalej jako: »p.2.p.”) do Zamawiajgcego
zostat skierowany wniosek o wyjasnienie tresci SIWZ przygotowanej w zwigzku z prowadzonym przez
Centrum Kulturalno-Kongresowe Jordanki sp. z 0.0. postepowaniem o udzielenie zamdéwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na ustuge ochrony fizycznej Centrum Kulturalno —
Kongresowego Jordanki w Toruniu na okres 12 miesiecy o wartoéci zamdwienia ponizej kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych CKK/1/2019.

Zgodnie z art. 38 ust. 2 pzp Zamawiajacy przekazuje tres¢ zapytan wraz z wyjasnieniami:

PYTANIE 1

W zwiqzku z zapisami SIWZ prosze o informacje, na jakiej podstawie Zamawiajgcy nie dopuszcza
udziatu podwykonawcéw w realizacji zamowienia w zakresie dziatania grupy interwencyjnej.
Zastrzezenie Zamawiajgcego zakazujqce podwykonawstwa powoduje, ze Zamawiajgcy faworyzuje
obecnie swiadczqcego Wykonawce, ktéry spetnia wymagania Zamawiajgcego i nie musi korzystac
z usfug podwykonawcy w zakresie grup interwencyjnych.

Ponadto Zamawiajqcy mégtby zakazac podwykonawstwa w zakresie kluczowej czesci zamoéwienia tj.
wykonania stafej ustugi ochrony, natomiast nie dopuszczenie podwykonawstwa w zakresie grup
interwencyjnych powoduje sytuacje, ze kazdy Wykonawca ktéry nie posiada patroli interwencyjnych
znajdujqcych sie w poblizu obiektéw Zamawiajgcego bedzie zmuszony do policzenia dwdch
dedykowanych patroli tj. kosztu okoto 60 ty$ zt miesiecznie, co spowoduje ze oferta danego
Wykonawcy bedzie nie konkurencyjna.

Kaida firma ktéra bedzie kalkulowata postawienie 2 patroli interwencyjnych na pewno przekroczy
wartos¢ szacunkowq jakq Zamawiajqcy ma przeznaczyc na sfinansowanie zaméwienia i tu nastepuje
ograniczenie potencjalnych Wykonawcdw oraz naruszenie zasad wspotzycia spotecznego.
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Ponadto nalezy zauwaizyc, ze ustuga patroli interwencyjnych to niecate 5% wartosci cafego
zamowienia.

Wobec powyiszego wnosimy o dopuszczenie w realizacji zaméwienia podwykonawstwa w zakresie
podjazddw patroli interwencyjnych.

Odpowiedi:

Zamawiajacy dopuszcza w realizacji zamoéwienia podwykonawstwa w zakresie pojazdéw patroli
interwencyjnych i dokonuje modyfikacji tresci pkt. 9 Opisu Przedmiotu Zaméwienia stanowigcego
Zatacznik nr 1 do SIWZ:

9. Wykonawca zobowigzany jest do zapewnienia gotowosci do podjecia dziatari przez grupe
interwencyjng skfadajgcq sie z dwéch pracownikéw ochrony posiadajgcych uprawnienia
kwalifikowanego pracownika ochrony fizycznej - bedgcqg w dyspozycji Wykonawcy w czasie 10 minut
od zgtoszenia w porze nocnej oraz 15 minut od zgtoszenia w porze dziennej. Wezwanie moze byc
zrealizowane poprzez bezposredni kontakt z centralg alarmowq lub poprzez wyzwolenie przycisku
tzw. ,,antynapadéwki”.

Zamawiajqcy zastrzega sobie mozliwosc probnego wezwania grupy interwencyjnej maksymalnie dwa
razy w ciggu jednego okresu rozliczeniowego.”

PYTANIE 2

Prosze o informacje, czy wskazany przez Zamawigjgcego wymog zatrudnienia oséb na umowe
o prace oznacza, ?e kazda roboczogodzina pracy 0sob wykonujgcych czynnosci ochronne na obiekcie
Zamawiajgcego musi by¢ wypracowana w ramach umowy o prace i Zamawiajgcy nie dopuszcza
w tym zakresie zawarcia z takimi osobami umow cywilnoprawnych.

Odpowiedzi:

Zgodnie z brzmieniem art. 29 ust. 3a ustawy Prawo zamowien publicznych zamawiajacy
okresla w opisie przedmiotu zamoéwienia na ustugi wymagania zatrudnienia przez wykonawce lub
podwykonawce na podstawie umowy o prace oséb wykonujacych wskazane przez zamawiajgcego
czynnosci w zakresie realizacji zamdwienia, jezeli wykonanie tych czynnosci polega na wykonywaniu
pracy w sposdb okreslony w art. 22 § 1 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz. U. z
2014 r. poz. 1502, z pdin. zm.), dalej jako: ,Kodeks pracy”. Tym samym Zamawiajacy jest
zobligowany do postawienia wymogu zatrudnienia na umowe o prace osob wykonujgcych czynnosci
polegajacych na wykonywaniu pracy w rozumieniu art. 22 § 1 Kodeksu pracy. Jak wskazat Prezes
Urzedu Zamowien Publicznych w opinii dotyczacej art. 29 ust. 3a ustawy PZP pracowniczy charakter
beda miaty czynnosci wykonywane przez ochroniarzy (czynnosci $wiadczenia ustug ochrony).

W zwigzku z czym wskazany przez Zamawiajacego wymdog zatrudnienia osob na umowe
o0 prace oznacza, ze kazda roboczogodzina pracy oséb wykonujgcych czynnosci ochronne na obiekcie
Zamawiajgcego musi by¢ wypracowana w ramach umowy o prace.

PYTANIE 3

Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy wyraza zgode, aby kazda z firm wchodzqca w skfad
konsorcjum firm wystawiafa Zamawiajgcemu osobng fakture VAT

Uzasadnienie
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Wykonawcy sktadajq oferty jako konsorcjum firm. Zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 16.10.2018 r; poz. 1986 ze zm.) wykonawca posiada
pefng dowolnos¢ w kreowaniu sktadu konsorcjum oraz w podziale obowigzkéw pomiedzy
poszczegdlnymi cztonkami konsorcjum. W konsekwencji Zamawiajqcy wybierajgc oferte wykonawcy
bedgcego konsorcjum, nie ma mozliwosci wptywac na sposéb podziafu zakresu realizacji ustugi
wewngqtrz konsorcjum oraz na tres¢ samej umowy konsorcjum. Zamawiajgcy ma prawo jedynie do
wglgdu do tresci umowy konsorcjum w zakresie jego skfadu i podziatu obowiqzkéw pomiedzy
cztonkéw konsorcjum. W ramach realizacji umowy kazda z firm wchodzqca w sktad konsorcjum
wykonuje odmienne czynnosci dajqce w sumie petny zakres realizacji przedmiotu umowy. Kazda z firm
wchodzqcych w skfad konsorcjum za wykonane ustugi zobowigzana jest mocq przepiséw prawa
podatkowego do wystawienia faktury VAT na rzecz podmiotu, dla ktérego ustuge wykonata — czyli

w tym przypadku dla Zamawiajqcego. Wystawianie foktur na lidera konsorcjum przez cztonkéw
konsorcjum moze by¢ uznane za nieprawidtowe z przyczyn podatkowych podczas kontroli przez
organy podatkowe. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny podatkowej, o wspdinym przedsiewzieciu
nalezy méwic w kazdym przypadku, gdy co najmniej dwa podmioty podejmujg sie wspdipracy
w realizacji okreslonego, i najczesciej w miare precyzyjnie zdefiniowanego, celu gospodarczego.
Podmioty te zawierajq wiec umowe gospodarczq w celu realizacji wspdlnego przedsiewziecia, ktére ze
wzgledu na potencjat finansowy, zakres przedmiotowy lub kompetencyjny przekracza mozliwosci
Jednego tylko podmiotu — umowe konsorcjum.

Kluczowe jest jednak, ze na ptaszczyznie podatku dochodowego od oséb prawnych (CIT), wspéine
przedsiewziecie czy konsorcjum nie posiada statusu podatnika. Oznacza to, ze podatnikami podatku
dochodowego sq poszczegéini czionkowie takiej grupy gospodarczej (czyli podmioty wspétpracujgce).

Jednoczesnie, jako podstawe do indywidualnego rozliczania nalezy wskazac art. 8, art. 19 a,
art. 106 b Ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug Dz. U. z 2018 r. poz. 2174 ze
zm. Zgodnie z ktorymi, jesli podatnik VAT (konsorcjant) Swiadczy ustuge bezposrednio na rzecz
zamawiajqcego, to jest zobligowany do rozliczenia VAT naleznego od tego Swiadczenia i wystawienia
faktury na rzecz odbiorcy swiadczenia czyli Zamawiajgcego.

Majgc na uwadze réinorodnos¢ czynnosci sktadajgcych sie na przedmiot zmowienia, czesto zdarza
sie, Ze poszczegdlne ustugi realizowane w ramach cafego przedmiotu umowy opodatkowane sq
roznymi stawkami podatku VAT, dlatego tez, aby zapewnic przejrzystos¢ podatkowq, uzasadnione
Jest wystawianie faktur przez cztonkéw konsorcjum bezposrednio Zamawiajgcemu jako faktycznemu
odbiorcy ustugi. Powyisze wynika, z faktu, ze cztonek konsorcjum Swiadczqcy ustuge opodatkowang
w innym wymiarze niz 23% lub zwolniong z podatku z powodu rodzaju Swiadczonej ustugi, jako jedyny
podmiot w ramach konsorcjum ma mozliwos¢ wystawienia faktury zgodnie z przystugujgcym mu
zwolnieniem z podatku fub innym niz 23 % podatkiem VAT, Kazdy z pozostatych cztonkéw w tym lider
konsorcjum - sSwiadczqcy ustugi oprocentowane 23 % podatkiem VAT nie ma moiliwosci,
wystawienia faktur ze zwolnieniem podatkowym lub w innym wymiarze niz 23 %. Wystawienie przez
lidera konsorcjum faktury zbiorczej na Zamawiajgcego zawierajgcego m.in. okreslenie wynagrodzenia
za ustuge np. zwolniong z podatku, moze by¢ kwestionowane przez organy podatkowe i uznane za
nieprawidfowe — bowiem lider jako konkretny ptatnik podatku nie ma prawa korzystac ze zwolnieri od
podatku w ramach swojej dziatalnosci.

Innymi sfowy — kazdy podmiot gospodarczy moze swiadczy¢ ustugi i pobierac za nie wynagrodzenie
w ramach przedmiotu swojej dziafalnosci i posiadanych uprawnien. Niedopuszczalne jest pobieranie
wynagrodzenia, a tym bardziej wystawienia faktur za ustugi, co do ktérych dany podmiot nie posiada
odpowiednich licencji, pozwolen czy tez przywilejow podatkowych w postaci np. zwolnienia z podatku
lub obnizonej stawki podatku.
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Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w dniu 8.07.2013 r. IPPP1/443-377/13-3/AS wydat opinie

w sprawie ,rozliczenia konsorcjum - podziat przychodéw i kosztow”, w ktorej napisano: ,Zawarcie
umowy

0 wspdlne przedsiewziecie gospodarcze - umowy konsorcjum - nie ma na celu powstania nowego
swoistego podmiotu gospodarczego, lecz stanowi porozumienie stron w zakresie realizacji wspolnego
celu gospodarczego. Odnosnie rozliczenia podatku VAT przez uczestnikéw konsorcjum, stwierdzic
nalezy,

iz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy, podatnikami sq osoby prawne, jednostki organizacyjne niemajgce
osobowosci prawnej oraz osoby fizyczne, wykonujgce samodzielnie dziatalnos¢ gospodarczq, o ktorej
mowa w ust. 2, bez wzgledu na cel lub rezultat takiej dziafalnosci. Oznacza to, Ze z punktu widzenia
VAT kazdy z cztonkéw konsorcjum jest odrebnym podatnikiem. Podatnikiem nie jest i nie moze byc¢
natomiast samo konsorcjum. Dlatego tez podmioty dziatajgce w ramach konsorcjum powinny do
wzajemnych rozliczeri oraz do rozliczeri z podmiotem, na rzecz ktérego konsorcjum Swiadczy ustuge
stosowac ogdlne zasady w zakresie wystawiania faktur VAT dokumentujqcych wykonywane przez
nich czynnosci.”

Zawarcie umowy konsorcjum nie prowadzi do powstania nowego bytu prawnego. W szczegdlnosci
konsorcjum nie posiada zdolnosci prawnej lub zdolnosci do czynnosci prawnych — w zdolnos¢ tg
wyposazone sq natomiast podmioty tworzgce konsorcjum (wyrok Sqdu Apelacyjnego w Warszawie
z 4 marca 2016 r., sygn. akt. VI ACa 83/16). Powyisze dotyczy rowniez konsorcjum tworzonego w celu
zawarcia i realizacji umowy o zamdwienie publiczne, zgodnie bowiem z wyrokiem Sqdu Apelacyjnego
w Krakowie z 17 grudnia 2014 r., sygn. akt: | ACa 1308/14: Brzmienie przepisu art. 23 ust. 3 Pzp
przesqdza jednoznacznie, iz konsorcjum na gruncie tej ustawy nie posiada podmiotowosci prawnej,
co oznacza, Zze nie jest odrebnym podmiotem (wykonawcq), a raczej ,sumq pojedynczych
wykonawcow”.

Zgodnie z wyrokiem Sqdu Apelacyjnego w Szczecinie z 28 maja 2015 r., sygn. akt: | ACa 29/15:
Konsorcjum jest stosunkiem obligacyjnym kreowanym umowgq, w wyniku ktdrej powstaje stosunek
prawny konsorcjum, w ktérym kazda z jego stron (konsorcjant) zobowiqzuje sie do okreslonego
uczestnictwa w konsorcjum i do oznaczonego dziatania na jego rzecz, a tym samym na rzecz
pozostatych konsorcjantéw dla osiggniecia celu, dla ktérego umowa zostata zawarta. Konsorcjanci
zobowiqzujq sie do dziatan i Swiadczeri zmierzajgcych do osiggniecia wspdinego celu gospodarczego
przyjetego przez konsorcjum, zobowiqzujgc sie do wspdlnego dziatania. ,Wspdlnosc” celu
gospodarczego jest podstawowym atrybutem konsorcjum. Umowa konsorcjum nie jest uregulowana
w kc, jest zatem zaliczana do uméw nienazwanych kreowanych tresciq umowy w ramach swobody
ksztaftowania stosunku zobowigzaniowego przewidzianej w art. 3531 kc i traktowana jako umowa,
do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy art. 860-875 kc. Umowa konsorcjum winna wskazywac
podmiot uprawniony do reprezentowania konsorcjum na zewngtrz i podejmowania czynnosci
w imieniu pozostafych jego cztonkdw (tzw. lider konsorcjum).

W mysl art. 141 Pzp: Wykonawcy, o ktérych mowa w art. 23 ust. 1, ponoszq solidarng
odpowiedzialno$¢ za wykonanie umowy i wniesienie zabezpieczenia nalezytego wykonania. Solidarna
odpowiedzialnos¢ podmiotéw tworzqcych konsorcjum oznacza, e zamawiajgcy moie Zgdac
wykonania umowy o zamdwienie publiczne od wszystkich cztonkéw konsorcjum, kliku sposrod nich
lub kaidego z osobna, zaspokojenie roszczenia zamawiajgcego przez jednego z konsorcjantow
zwalnia zas pozostatych. Nie jest mozliwe wytqczenie solidarnej odpowiedzialnosci konsorcjum
wykonawcéw wzgledem zamawiajgcego w drodze umowy, natomiast wzajemny podziat zadan
przyjety w umowie konsorcjum wywofuje wylgcznie skutki wewnetrzne pomiedzy jego cztonkami.
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Z powyiszego wynika, Ze istota umowy konsorcjum nie uzasadnia tego, by Zamawiajgcy mogft
przyjmowac faktury tylko od jednego pomiotu wchodzqcego w skfad konsorcjum. Zgodnie z zasadg —
Konsorcjum ponosi odpowiedzialnos¢ solidarng wobec Zamawiajgcego, a Zamawiajgcy zobowigzany
Jest do zaptaty wynagrodzenia za wykonang ustuge lub dostawe kazdemu z cztonkéw konsorcjum wg
ustalonego w umowie wynagrodzenia. Jest zatem w petni uzasadnione i konieczne ze wzgledu na
przepisy prawa podatkowego, aby wynagrodzenie nalezne Wykonawcy, bedgcemu konsorcjum firm,
byfo pfatne zgodnie z fakturami VAT, wystawionymi przez kazdego z cztonkéw konsorcjum
realizujqcych ustuge na kwoty, ktére w sumie stanowiq wysokos¢ miesiecznego wynagrodzenia za
wykonanie przedmiotu umowy.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie potwierdza, iz wyraia zgode, aby kazda z firm wchodzaca w skfad konsorcjum firm
wystawiata Zamawiajgcemu osobng fakture VAT. Zamawiajgcy oczekuje zgodnie z § 4 ust 3 Zatacznika
nr 9 do SIWZ wystawienia oddzielnej faktury za kazdy miesigc wykonywania ustugi. Zamawiajacy
wyjasnia, iz instytucja wskazana w art. 38 ustawy prawo zamoéwien publicznych, umozliwia zwracanie
si¢ wykonawcy do zamawiajagcego w celu uzyskania wyjasnieni co do tresci specyfikacji istotnych
warunkow zaméwienia. Zamawiajacy wskazuje, iz w zadnym z punktéw specyfikacji nie wskazat by
~wyrazat zgode, aby kaida z firm wchodzacych w skiad konsorcjum wystawiata zamawiajagcemu
osobng fakture VAT”. Wobec powyiszego Zamawiajacy nie widzi podstaw do udzielenia Wykonawcy
»potwierdzenia” jakiego domaga sie we wskazanym pytaniu. Tym bardziej iz nie wskazat on jaki punkt
specyfikacji nasuwa jego watpliwosci.

Ewentualna ocena mozliwosci odrebnego wystawiania faktur VAT przez cztonkéw konsorcjum
wymagataby znajomosci faczacej ich umowy. Zamawiajagcy wyjasnia, iz zgodnie z art. 23 ust 4 ustawy
Prawo Zaméwieri Publicznych Zamawiajacy na obecnym etapie postgpowania nie moze zgda¢ umowy
faczacej konsorcjantéw. Zadane za$ pytanie — prowadzi zatem do tego, by Zamawiajgcy wypowiedziat
sig w sposob wigzacy co do kwestii podatkowych bez znajomosci stanu faktycznego. Zamawiajacy
wskazuje bowiem, iz w znanych mu interpretacjach podatkowych, wyraznie wskazano, iz faktury
winien wystawiac lider konsorcjum:

a. w interpretacji podatkowej IPPP1/443-377/13-2/AS z dnia 2013.07.08 wskazano iz: »Stanowisko
Spotki przedstawione we wniosku z dnia 16.04.2013 r. (data wplywu 24.04.2013 r.) o udzielenie
pisemnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego dotyczqcej podatku od towaréw i ustug w
zakresie prawidfowosci rozliczert konsorcjum odnosnie wystawienia faktury przez Lidera na 100%
zamowienia - jest prawidtowe”,

b. w interpretacji z 12.05.2017 r. 2461-1BPP2.4512. 72.2017.2.WN dyrektor Krajowej Informacji
Skarbowej zajat stanowisko, zgodnie z ktérym jedynie lider konsorcjum ma prawo wystawiac
faktury dla zamawiajgcego. Nastepnie, pozostali konsorcjanci zobligowani s3 do wystawienia
faktury dla lidera za wykonane przez siebie roboty. W takiej sytuacji mamy do czynienia
z odsprzedazg ustug, a w konsekwencji nalezy uzna¢, ze czfonek konsorcjum wystepuje jako
podwykonawca lidera.

Wobec powyzszego, jak i faktu, iz zgodnie z przepisami regulujgcymi wystawianie faktur VAT, nie
ma przeszkéd by na jednej fakturze uwzgledni¢ kilka ustug, co do ktorych zastosowanie maja rézne
stawki VAT (za ktérej prawidtowe ustalenia odpowiada wystawca faktury), nalezato odpowiedzie¢ jak
powyzej.

PYTANIE 4
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Zgodnie ze wzorem umowy, Zamawiajgcy przewiduje kary umowne za nienalezyte wykonywanie
ustugi. Czy Zamawiajgcy, po analizie ponizszych argumentéw Wykonawcy, zmodyfikuje wysokosc kar
umownych? Wykonawca wnosi 0 zmiane 0 50% wysokosci kar, zastrzezonych przez Zamawiajgcego.

Przewidziane przez Zamawiajgcego kary sq niewspotmiernie wysokie do wartosci zamowienia
oraz do czasu trwania umowy. Poziom kar umownych jest zbyt wygérowany w stosunku do
wskazanych nieprawidfowosci stanowigcych podstawe ich naliczenia. Wykorzystywanie przez
Zamawiajgcego - bedgcego silniejszq stronqg stosunku prawnego powstajgcego w wyniku udzielenia
zaméwienia - jego pozycji do zastrzegania na swojg rzecz kar umownych, ktorych wysokosc jest
wygdrowana jest sprzeczne z zasadami wspdtzycia spotecznego, a tym samym winno byc¢ uznane za
wykraczajgce poza dopuszczalne zgodnie z art. 3531 Kodeksu cywilnego granice swobody umow.
Uprzywilejowana pozycja Zamawiajqcego oraz zasadniczo jednostronne okreslanie istotnych
warunkow przyszlej umowy sprawia, Zze umowa
o udzielenie zaméwienia staje sie niejoko umowgq adhezyjng, podczas gdy winna zmierzac do
zabezpieczenia intereséw obu stron, a kara umowna nie powinna prowadzi¢ do nieuzasadnionego
wzbogacenia po stronie Zamawiajgcego, poniewaz jej celem jest dyscyplinowanie stron do
prawidfowego i terminowego wywigzywania sie z przyjetych na siebie obowiqzkéw umownych

Dodatkowo, samqg wysokos¢ kar umownych nalezy uznac¢ za nadmierng, a tym samym
réwniei sprzecznq z zasadami wspoizycia spofecznego. Postanowienia umowne dotyczqce kar
w Zaden sposob nie sq zwigzane z zabezpieczeniem interesu Zamawiajgcego i interesu publicznego
zwigzanego
z uzyskaniem jak najlepszeqgo zamdwienia. W konsekwencji Zamawiajgcy dziata z przekroczeniem
swobody uméw famigc zasady wspdizycia spotecznego wykorzystujgc instytucje kary umownej
niezgodnie z jej naturq i przeznaczeniem.

Ponadto, Zamawiajgcy wprowadzajgc takie postanowienia narusza zasady uczciwej
konkurencji, réwnego traktowania wykonawcow, ogranicza konkurencje oraz utrudnia dostep do
rynku przedsiebiorcom, co moze faktycznie wplyngc na brak ofert. Na uwage zasfuguje rowniez fakt,
ze wykonawca potencjalne ryzyko zwigzane z naliczeniem kar umownych wkalkuluje w cene oferty, co
spowoduje, ze zfoione oferty bedq mniej konkurencyjne, a Zamawiajgcy poniesie wigksze koszty
zwigzane
z udzieleniem zamdowienia.

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na obnizenie kar umownych. W ocenie Zamawiajgcego okreslona
wysokos¢ kar umownych jest adekwatna do przedmiotu zaméwienia i tym samym nie sposéb ich
uznac za zbyt restrykcyjne i wygérowane. Postanowienia Umowy stanowigcej zatgcznik nr 10 do SIWZ
w tym zakresie pozostajg bez zmian.

PYTANIE 5

Czy zamawiajqgcy dopuszcza realizacje  ustugi  przez osoby posiadajgce  orzeczenie
o niepetnosprawnosci — zgodnie z ustawq z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej
i spofecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych (Dz. U. z 2011 r. Nr 127, poz. 721, z péin.
zm.), a jesli tak, to na jakich stanowiskach/posterunkach?

Odpowiedi:

Stosownie do postanowieri SIWZ Zamawiajgcy wymaga, by Wykonawca oddelegowat do Swiadczenia
ustugi zesp6t pracownikéw sktadajacych sie z oséb wpisanych na liste kwalifikowanych pracownikow
ochrony. Zgodnie z art. 26 ust. 3 pkt 7 ustawy z dnia o ochronie oséb i mienia na liste
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kwalifikowanych pracownikéw ochrony fizycznej wpisuje sie osobe, ktéra posiada zdolnoé¢ fizyczng
i psychiczng do wykonywania zadan, stwierdzona orzeczeniami lekarskim i psychologicznym, ktérych
waznos¢ nie uptyneta. Ponadto stosownie do art. 29 ust. 6 pkt 2) pracownika ochrony skresla sie
z listy kwalifikowanych pracownikéw ochrony fizycznej, w przypadku gdy nie spetnia warunkow
okreslonych w art. 26 ust. 3 pkt 1 i 4-8, tj. m.in. warunku posiadania zdolnoéci fizycznej do
wykonywania zadar stwierdzong orzeczeniem lekarskim. Tym samym w ocenie Zamawiajgcego
posiadanie przez pracownika orzeczenia o niepetnosprawnosci zgodnie z ustawg z dnia 27 sierpnia
1997 r. o rehabilitacji zawodowe] i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych (Dz. U.
2 2011 r. Nr 127, poz. 721, z p6zn. zm.) jest réwnoznaczne z wykresleniem w/w pracownika z listy
kwalifikowanych pracownikéw ochrony i w konsekwencji Zamawiajacy nie dopuszcza realizacji ustugi
przez osobe posiadajacg orzeczenie o niepetnosprawnosci.

PYTANIE 6

Dot. § 4 ust. 3, 4 — wnosimy o usuniecie zapisu. Zamawiajgcy zwigzany jest trescig umowy, zatem
wszelkie zmiany niniejszej umowy dotyczqce zakresu przedmiotu Swiadczenia winny wymagac zgody
obu stron oraz formy pisemnego aneksu; w przeciwnym razie nalezy umozliwic Wykonawcy
rozwiqzanie umowy za wypowiedzeniem; automatyczne stosowanie obnizenia wynagrodzenia
w proporgji do zmniejszonego zakresu usfug w rozliczeniach z Wykonawcg moze prowadzic¢
w skrajnych sytuacjach do wykonywania ustugi po stawkach nieoptacalnych dla Wykonawcy z razqcq
stratq po jego stronie. Ponadto, jesli zamawiajgcy

w nieograniczony sposéb przewiduje mozliwos¢ ograniczenia zakresu przedmiotu zamdwienia,
powyisze czyni opis przedmiotu zaméwienia niejednoznacznym. Wykonawca bowiem w tym zakresie
mozZe mie¢ uzasadnione problemy z wycenq swojej oferty

Odpowiedi:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje §4 ust. 3 i 4 Umowy stanowigcej Zatacznik nr 10 do
SIWZ. Postanowienia w tym zakresie pozostajg bez zmian.

PYTANIE 7
Prosimy o poprawienie terminu zwiqzania ofertq - w formularzu ofertowym widnieje zapis o 60
dniach.

Odpowiedz:

Zamawiajacy oswiadcza, iz termin zwigzania ofertg wynosi 30 dni.

Zamawiajacy dotgczy wyjasnienia do specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia i bedg one
stanowic integralng czes¢ specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.
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